NEMZETGAZDASAGI MINISZTERIUM
MUNKAVEDELMI IRANYITASI FOOSZTALY

OSSZEFOGLALO JELENTES

El6ado-miivészeti szervezetek munkavédelmi szempontu célvizsgalatarol
(2025. 05. 05.- 2025. 05. 31.)

Osszeéllitotta:
Horvathné Heiszman Mariann

Budapest, 2025. augusztus



l. A vizsgalat elrendelésének elézménye

A Nemzetgazdasagi Minisztérium (NGM) munkavédelmi és foglalkoztatas-feltigyeleti
ellendrzésre vonatkozo 2025. évi ellendrzési iranyelveinek ,,II. A munkavédelmi ellendrzés
elvei” cimii fejezetének ,,Az ellendrizendé fobb tevékenységi korok, szakmak, agazatok”
rész 3. pontjdban szerepel az el6ado-miivészeti szervezetek munkavédelmi szempontu
celvizsgélata.

A Nemzetgazdasagi Minisztérium és a Kormanyhivatalok 2025. évi orszagos hatdsagi
ellendérzési tervének 1.2.1. pontjaban kerullt meghatarozasra az El6ado-miivészeti szervezetek
munkavédelmi szempontu célvizsgélata.

Il.  Avizsgalat indoka, célja

Az eléado-miivészeti szervezetek tevékenysége soran egyedi technikai megoldasokkal
sziikséges tamogatni a miivészeti igényeket, mely kiillondsen nagy szakértelmet igényel a
tervezés és a kivitelezés sorén is.

Az elmult években bekovetkezett munkabalesetek rairanyitottdk a figyelmet az eldado-
miivészeti szervezetek tevékenységének veszélyeire.

Az orszagos atfogd ellendrzés varhatéan novelni fogja az eldado-miivészeti szervezetek
tevékenységét kiegészitd tervezési €s szakipari tevékenységet (faipar, fémipari, veszélyes
vegyi anyagokkal munkat) végzok munkavédelmi tudatossaga mellett az eldadasokban
szereplok biztonsagat is.

A cél a munkabalesetek szdmanak csokkentése, megeldzése a teriileten.

Fentiek alapjan az NGM Foglalkoztataspolitikaért Felelés Allamtitkara a fovarosi/varmegyei
kormanyhivatalok munkavedelmi hatosagai (a tovabbiakban: munkavedelmi hatosag) részére
a 2025. majus 5. — majus 31. kozotti idészakban elrendelte az El6ado-miivészeti szervezetek
munkavédelmi szempontu célvizsgalatat.

Il. A vizsgalat el6készitése

A munkavédelmi hatosag altal lefolytatott célvizsgalatot az NGM Munkavédelmi Iranyitasi
Fbosztdlya (a tovabbiakban: Fdosztaly) készitette el6. A munkavédelmi hatosag
kormanytisztviseldi az ellendrzéseket a kozpontilag kidolgozott, egységes szempontrendszer
alapjan végezték.

A célvizsgalat az cléado-miivészeti és a hozza kapcsolddd szakipari tevékenységek (pl.:
diszletgyartas, asztalosmiihely, varroda, lakatosmiihely, festémiihely) végzése soran felmeriilé
veszélyforrasok vizsgalatara terjedt ki.



IV. Vizsgalati eredmények, adatok

Az orszagos célvizsgalatban 49 kormanytisztvisel6 66 el6ado-miivészeti szervezet
munkavédelmi ellendrzését végezte el. Az ellenérzott szervezetek 0sszesen 5205
munkavallalot foglalkoztattak, kozillk az ellenérzések 2380 munkavallalot érintettek.
Az ellendrzésben érintett munkavallalok kozel 70%-anal (1656 f6) tapasztalt valamilyen
szabalytalansagot a munkavédelmi hatdsag. Az ellenérzések az eléaddi tevékenységen
kival kitértek a szakipari munkahelyek (festémiihely, asztalosmiihely, lakatosmiihely,
diszletgyartas) ellenérzésére is (1. szamu abra).

1. szamd abra

Ellenorzott tevéekenységek

m eladé-miveszeti tevékenység
m diszletgyartas

m lakatosmiihely

m asztalosmiihely

n festémihely
megyeb

Az érintett 66 munkaltatd 117 kiilonb6z6 tevékenységét vonta ellendrzés ala, és az ellendrzott
munkaltatok kozil 63-nél (95,45%) tapasztalt valamilyen munkavédelmi szabalytalansagot a
munkavedelmi hatdsag.

Az cllenbrzések soran tapasztalt hidnyossagok megszintetésére hozott hatosagi
intézkedéseket a 2. szamu abra foglalja 6ssze.



2. szamu abra

Intézkedések megoszlasa

m Munkaeszkoz hasznalatat

felfiggesztd végzés

m Tevékenység végzeését
felfiggesztd végzés

® Munkavallalét munkavégzeéstdl

eltiltd végzés

® Hianyossag megszlntetésére

kotelezé és figyelmeztetést

tartalmazo hatarozat

Osszes azonnali intézkedések szama: 177 | db
Felfuggesztett munkaeszkdzok szama 67 db
Felfuggesztett tevékenysegek szama 102 | db
Munkavégzéstdl eltiltott munkavallalok szdma 8 db

A feltart szabalytalansagok miatt 63 darab, dsszesen 620 intézkedési pontot tartalmazo,
hidnyossdg megsziintetésre Kkotelezé és figyelmeztetést tartalmazé hatarozat Kkerilt

kiadmanyozasra.




3. szamu abra

Az ellendrzott el6addi-miivészeti szervezetek altal
foglalkoztatott munkavallaldi létszam megoszlasa

(1% 9%

8%

m1-5f6
m6-9 f6
m10-19 f6
m 20-49 f6
m 50-500 f6
m 500 6 <

20%

A 3. szamu abran lathatd, hogy az ellen6rzott szervezetek tébb mint 50%-a 50 f6nél kevesebb
munkavallaldt foglalkoztatott.

A célvizsgalat ala vont munkaltatok 99 6 kiilfoldi munkavallalot foglalkoztattak.

Az ellendrzéssel érintett munkavallalok kozott az alabbi formakban toérténé foglalkoztatas is
megfigyelhetd volt:

Egyszertsitett foglalkoztatas keretében foglalkoztatott
(idénymunkat végzok, alkalmi munkavallalo (f6) 21

Kdzfoglalkoztatott munkavallald (6) 8

Munkaeré kdlcsonzés keretében foglalkoztatott munkavallalé (f6) |63

Az ellenérzott szervezetek 1034 fé sérllékeny csoportba tartoz6 munkavallalét
foglalkoztattak, ebbél szabalytalansaggal 295 f6 munkavallal6 (24,37 %) volt érintett.



Ellendrzéssel érintett, sertilékeny csoportba tartozo6 munkavallalok megoszlasa
Ebbdl szabalytalansaggal
Sériilékeny csoport El}en(')'rz('jtt érintett g =
(f6) (£5)
N6 900 252
Fiatalkord 6 0
1d6s6d6 108 39
Megvaltozott munkaképességii 20 4

V. Az ellenérzések tapasztalatai
5.1. Altalanos kovetelmények
5.1.1. Munkavédelmi képviseld valasztas

A 66 ellendrzott munkaltatd kozll 42-nél lett volna sziikség munkavédelmi képviseld
valasztasara, azonban csak 36 munkaltatonal tértént meg a valasztas, ebbdl 12 munkaltatonal
a valasztas nem volt sikeres. Igy minddssze 24 munkaltatonal volt munkavédelmi képviseld.
A 24 munkavédelmi képviselé kozll 9 f6 (37,5%) vett részt a célvizsgalat keretén belll
lefolytatott ellenérzéseken. A munkavédelmi képviselok fontos feladatot latnak el a
munkahelyeken a munkavédelem terlletén, képviselik a munkavallalok érdekeit, ezért
szlikséges a megvalasztasuk minden legalabb 20 f6t foglalkoztatd munkaltatonal és kiemelten
fontos lenne a hatosagi ellenérzéseken vald részvételiik is.

A megvalasztott munkavédelmi képvisel6k kdzil 1 £6 nem vett részt a kotelezé alapképzésen.
A munkavédelmi képviseld az egészséget nem veszélyeztetd és biztonsagos munkavégzés
kovetelményeinek teljesitésében csak megfelel6 szakismertek birtokaban tud hatékonyan részt
venni, kepviselve a munkavallalok érdekeit, ezért Iényeges a keépzésiik, tovabbkepzésik
biztositasa.

5.1.2. Munkahelyek kialakitasanak &ltalanos kovetelményei

A kozlekedési atvonalakon, illetve azok kornyezetében a biztonsagos kozlekedés 17
munkaltatonal (26%) nem volt megfelelé. Jellemz6 szabalytalansdg a kozlekedési
utvonalakon mechanikai védelem nélkali villamos vezetékek elhelyezése, melyek a
botlasveszélyen kivil a vezetékek sériilésének kovetkezményeként az aramiités veszélyét is
magukban hordozhatjdk. A 1épcsék, illetve a vizszintes kozlekedési utvonalak padozata
néhény szinhdz esetén egyenetlen, botlasveszélyes volt. Egy esetben a munkavédelmi
szaklgyintézok torott Uvegfeliletet észleltek, mely még nem kerilt javitasra és fennallt a
sérilt tivegdarabok kozlekedési ttvonalra torténd leesesének veszélye, mely baleseti
kockazatot jelentett az ott kozlekeddkre. El6fordult, hogy a menekiilési utvonalon talalhatd



ajtd szorult, teljes mértékii nyithatésdga nem volt biztositva. Jellemzé szabalytalansag volt
még a kozlekedési Utvonalakon torténé diszlet tarolas, amelynek kdvetkeztében a biztonsagos
kozlekedés céljara sziikséges szabad szélesség nem allt rendelkezésre.

A Dbiztonsagi és egészségvédelmi jelzések hianya (pl. szintkilénbség, vagy alacsony
belmagassag esetén) szintén a gyakori szabalytalansagok kozé tartozott.

Tdébb munkaltatonal hianyoztak a leesés elleni védelem céljara szolgalo korlatok.

A célvizsgalat ala vont 46 szinhazban alkalmaztak szelldzteté berendezést, melyek koziil 12
esetben nem végezték el a megfelelé miikodést igazolo idészakos ellendrzo feliilvizsgalatot a
sziikséges mérésekkel. A helyszini ellendrzés soran 3 szinhaz esetén megallapitasra kertilt,
hogy a szell6zteté rendszer nem volt mikodoképes allapotban és tovabbi 4 szinhaz esetén a
mérések a megfelelé hatékonysagot nem igazoltak.

A hat6sag a hidnyossag megszuntetésére minden esetben kotelezte a munkaltatdkat.

A munkavallalok részére minden esetben rendelkezésre allt elbirasszertien kialakitott és
megfeleld higiénés allapotban 1évé pihend-, tartozkodohely, tisztalkodohely, valamint
étkezési lehet6ség.

A szinpadot és az 061t6z6t Osszekotd folyosok flithetdsége az ellendrzott szinhdzak esetén
biztositott volt.

5.1.3. Els6segélynyujtas targyi személyi szervezési feltételei

Az ellenérzott munkaltatok altaldban nagy gondot forditottak az elsésegélynytjtas
feltételeinek biztositasara. Azonban 11 munkaltatonal az elsésegélynytjtas targyi, személyi,
vagy szervezési feltételei kozil valamelyik hianyzott. Leggyakrabban a kiképzett els6segély
nyujtdo szemely nem Kkerilt kijelolésre, illetve a munkahelyi elsésegélynyujtasra szolgald
helyek, és az azok megkozelitését biztositd utvonalak nem voltak megfeleléen jelolve (16 %),
valamint lejart fert6tlenitészerek alltak csak rendelkezésre (7%). Pozitiv példaként emlithetd,
hogy tobb munkahelyen defibrillator is beszerzésre kerult.

5.2. Szinhazépulet tereinek altalanos kdvetelmenyei

A célvizsgalattal eérintett szinhazak kiils6 és bels6 allapota valtozatos képet mutatott.
Eléfordultak tobb szempontbdl feljitast igényld, de feljitott modern épuletetek is. Zenekari
arok és sugolyuk tobb szinhaz esetén hasznélaton Kkivil volt. Ahol rendelkezésre allt és

hasznéltak, ott a méret és kialakitas az el6irasoknak megfelel6 volt.

A munkavédelmi szakiigyintézOk altal tapasztalt legfobb hianyossagok:



Hianyossaggal
Hi&nyossag érintett  szinhézak
szdma

A fels6gépezetre vezetd 1épcsdt nem lattdk el labléccel,
korlattal. 6

A munkakarzatok, -hidak és tornyok fallal kozvetlenil
nem ¢rintkez6 oldalait nem lattak el oldalterhelésre
méretezett korlattal. 4

A nagyméretli terhek kézi anyagmozgatasanak feltételei

nem voltak megfeleldek. 1
A szinpadi kocsik rogzithet6sége nem volt biztositott. 3
A zenekar részére szabalyozhato fényereji kottavilagitast
nem alkalmaztak. 6
Az Uzemi vilagitason felll nem alakitottak ki biztonsagi
és iranyfény-vilagitast. 1
A forgoszinpadokat és forgotarcsakat nem lattak el
fokozatinditoval. 2
A munkakarzatok, -hidak nem voltak a szinpad ellenkez6
oldalain elhelyezett 1épcskkel megkozelithetdek. 4

Az also6szinpad ellentétes oldalait nem lattak el allanddan
hasznélhatd es konnyen kifelé nyild ajtokkal, melyek
olyan uUtvonalra vezetnek, ahol a menekiilés lehetdsége
biztositott. 2

Az alsoszinpadot a foszinpaddal Osszekotd megfeleld
szélességii (legalabb 0,8 m) feljarot nem lattdk el
korlattal. 2

Nem volt biztositott, hogy a gépi mozgatasu
forgoszinpadok ¢és forgotarcsdk korongjanak  kiilsé
keriilete az el6irtnal nagyobb mértékben ne fordulhasson
el, ha az er6forrast lekapcsoljak. 2

Nem voltak eltéré szintire festve a szinpad vasszerkezete,
valamint a beépitett szinpadgépezet all6 és mozgo részei. |2

Villamos-biztonsagot érintd hianyossagokat, szabalytalansagokat is tobb alkalommal
tapasztaltak az ellenérzést lefolytatd munkavédelmi szakiigyintéz6k. Ezek mind a
letesitmények, mind pedig a gepek, berendezések tekintetében tapasztalhatdak voltak.

Példaul:

» Vizmelegité bojler villamos tapvezeték bekotéseénél a kdpenyszigetelés a rogzitési
helyérdl ki volt cstiszva.

» A nézéteret a szinpaddal 6sszeko6td 1épesésor mellett felszerelt 230V-os csatlakozo
aljzatok kozil az egyiknek a burkolata sérilt volt.



» A szinpad mellett 1év6 villamos kapcsoloszekrény ajtaja nyitva volt, ami lehet6vé tette
a 400V fesziltség alatti villamos részek megérinthetoségét.

» Az épulet villamos berendezéseinek villamos biztonsagi felllvizsgalatat nem végezték
el.

» Az aram-védokapcsolok haromhavonta esedékes miikodési probajat igazoltan nem
vegeztek el.

Védoburkolatokkal kapcsolatos hianyossagok:
» A szelloztet6 berendezést miikodtetd ékszijhajtas véddburkolata hidnyzott.

» A fliggdnyt mozgatod csorlé burkolata hianyzott, a veszélyes forgd-mozgd részekhez
szabadon hozza lehetett férni.

Az ellendrzés ala vont szinhazak tereiben tobb helyen probléma volt a leesés elleni védelem
hianya. A szinpad fol6tt talalhato zsinorpadlas korlateleme, a zsinorpadlasra vezeté fémlétrak
védokosara tobb szinhdzban hianyzott. A szintkilonbségek jelélése is gyakran elmaradt. A
hianyossagok miatt a munkabalesetek kialakulasanak kockazata az érintett szinhazakban
fennallt.

A munkavédelmi hatdsag az érintett munkaltatokat kotelezte a hianyossagok megsziintetésére
és figyelmeztetés szankciot alkalmazott, tovdbba a munkavéllald egészségének és testi
épségének megdvasa, és munkabaleset megelézése céljabol azonnal végrehajtandd
intézkedéseket foganatositott.

5.3. Szinpadtechnikai emel6berendezések

A 66 cllenbrzott szinhaz koziil 40-nél (60%) hasznaltak szinpadtechnikai emel6berendezést
(pl. gépi mozgatdst eloéfiiggony, személyi siillyedd, ponthazéd, vasfiiggony, Bayreuthi
fliggdny, zenekari arok siillyedd, lancos emel6). Az emeldberendezések iizemeltetése kapcsan
az alabbiakat tapasztaltak a munkavédelmi szakiigyintézok:

» 5 munkéaltatd nem végeztette el az emel6berendezések Uzembe helyezés elétti
munkavedelmi szempontu vizsgalatat.

» 10 esetben nem volt megfeleld az emeléberendezéseket hasznald munkavallalé kezel6i
jogosultsaga.

» 4 esetben nem volt megfeleld hasznalati utasitas az emeldberendezések biztonsagos
hasznalatahoz.

» Emel6gép naplot 4 munkaltatdé (10%) egyaltalan nem biztositott, illetve tovabbi 12
munkaltatonal (30%) ugyan rendelkezesre allt a naplo, azonban naprakészen nem
vezették.



A szinpadtechnikai emelOberendezések munkavédelmi szempontu tlizembe helyezésének
elmaradésa tobbszor abbdl adodott, hogy a munkaltatd nem tudta elddnteni, hogy mi minésiil
szinpadtechnikai  berendezésnek és melyik eszkdz, berendezés szinpadtechnikali
emeléberendezés. Azonban az Uzembe helyezés elmaradésatdl fuggetlenil a biztonsagot
befolyasoldo idészakos vizsgalatokat jellemzéen ebben az esetben is elvégezték,
emeldgépszakértd és munkavédelmi szakember bevonasaval.

A szinhazak kis részében a diszleteket kézi csorlével milkodtették, szinpadtechnikai
emeldberendezéseket nem alkalmaztak.

A szinhazak lizemeltet6i altaldban igyekeztek biztositani az egészséget nem veszélyeztetd
biztonsagos munkavégzés feltételeit a mitkodésiik soran, azonban néhdny munkaltatonal az
alabbi hianyossagok voltak tapasztalhatok (a szdmok a szabalytalansaggal érintett szinhazak
szamat mutatjak):

Nem rendelkezett a gépi mozgatasu diszlethuz6 6nmiikodo, zart rendszert fékkel

Nem tiintették fel a diszlethiz6 megengedett (egyenkénti) legnagyobb 6sszterhelését a
szinpadszint két oldalén és a sulyzokarzaton

A vasfuiggony nem rendelkezett legaldbb két egymaéstol fuggetlen vonoelemmel

A vasfliggony leeresztésekor a hangjelz6 berendezés nem miikodott

A mozgo géprészek nem voltak ellatva védéburkolattal

A biztonsagi végallas-kapcsolo miikddése a kezel6helyrél nem volt ellendrizhetd

Nem akadalyoztdk meg a kezel6szervek illetéktelen kezelését

A szinpadi fels0gépezet terébe, a munkakarzatokra €s a zsinorpadlasra vezeto
feljaratoknal a figyelmeztetd-tilto tblak nem kertltek kihelyezésre

Nem készitettek a diszletek felépitésérdl, bontasarol és szallitasarol technologiai tervet

Nem jeloltek ki megfeleld munkairanyitot a szinpadon végzett miiszaki munkak
irnyitasara

Nem biztositottak a szinpadpadldra fektetett kabelek mechanikai védelmét

Nem volt biztositott a diszleten torténd tartézkodas/kozlekedés kozben a leesés elleni
védelem

Azoknal a szinhazi 1étesitményeknél, ahol szinpadtechnikai emeléberendezést mitkodtettek €s
az emeldberendezés kezeléséhez nem volt megfeleld kezel6i jogosultsaggal rendelkezd
munkavallald, a munkaltatok az ellenérzést kovetden gondoskodtak az emelGberendezés
kezelésere kijelolt munkavallalok megfeleld képzésérol.

A diszlethuzok telepitésénél a biztonsagot befolyasold szerelési, telepitési utasitdsok altaldban
szabalyozasra kerlltek.

5.4. Diszletgyarto miihely, karbantarto miihely, egyéb miihely altalanos munkavédelmi
kovetelményeinek teljestlése
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5.4.1. Helyiségre vonatkozo altalanos munkavédelmi kdvetelmények teljestilése

Minddssze 20 celvizsgalatba vont szinhdz folytatott az eldaddi tevékenységen kiviil
diszletgyarto, karbantarto, festo, lakatos, illetve egyéb kiegészit6 tevékenységet is. Ebbdl 11
esetben ezt a tevékenységet egy kiils6 telephelyen végezték. A kiils6 telephelyen végzett
tevékenyseg esetén a munkavédelmi szakiigyintéz6k az alabbi szabalytalansagokat
tapasztaltak:

» A szelloztetést biztositd rendszerek megfeleld miikodését, iddszakos, ellenérzo
feliilvizsgalat keretében mérésekkel nem ellendrizték 6 esetben.

» Az elszivd rendszer 1 esetben nem megfelelé hatékonysaggal mitkodott.

» Az elszivé rendszer megfeleld tisztitasarol karbantartasarol 1 esetben nem
gondoskodtak.

» Az els6segélynyujtas személyi targyi szervezési feltételei 11 esetben nem voltak
megfeleléek. Ez tobbnyire az elsOsegélynyujtd felszerelés hidnyat, a lejart
fertdtlenitdszerek biztositasat, az elsdsegélynyujtd hely és képzett elsOsegélynytjto
szemely hidnyat foglalta magéaba.

Paroka mosast 25 ellenérzott szinhazban végeztek, azonban a parokak tisztitasara benzint mar
csak 2 esetben hasznaltak, itt kiilon parékamoso helyiseg kialakitasra kerult.

A kiils6 telephelyen 1évé miihelyek kialakitdsa és allapota hasonld volt a szinhazakban
egyébként tapasztaltakkal. A kozlekedési utak 13 miihelyben (68%) nem voltak megfeleléek.
Jellemzd volt a zsufolt tarolas. Pihend, tartdzkodohely, tisztalkodasi lehetdség minden miihely
esetén a munkavallalok rendelkezésére allt, a munkavédelmi szakiigyintézdk allapotukat
megfelelonek talaltak.

5.4.2. Gépek altalanos munkabiztonsagi kdvetelmeényei

A celvizsgalat keretében - a szinpadtechnikai emeldberendezéseken kiviil — még tovabbi 330
gép keriilt ellendrzésre, melyek 98%-andl a magyar nyelvll iizemeltetési dokumentacio a
munkavégzés helyszinén rendelkezeésre allt, és a munkavallalok részére hozzaférhet6 volt.

A gepek 23%-a (76 db) veszélyes gép kategodriaba tartozott, kozilik 4 veszélyes gép
munkavédelmi Uzembe helyezése nem tortént meg, valamint 1 esetben nem végezték el a gep
sziikséges idészakos biztonsagi felllvizsgalatat. (Mvt. 21. § (1) bek., 23.8 (1) bekezdés).

A munkavéllalé biztonsaga érdekében a munkaeszkdzokon alkalmazott jel6lések,
figyelmeztetd jelzések egyértelmiiek, konnyen észrevehetdek és a munkavallalo altal
érthetéek voltak.

A vészkikapcsolo berendezések kezeldelemei a legtobb esetben ugy keriltek elhelyezésre,
hogy azt a kezeld (kezeldk), tovabba mas, a veszély bekdvetkezését észleld személyek
konnyen elérhessék €s veszélyteleniil miikodtethessék.

A célvizsgalat soran 239 villamos kéziszerszam ellendrzését hajtottak végre a munkavédelmi
szakligyintézok. A villamos kéziszerszdamok munkabiztonsagi vizsgalata kapcsan
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megallapithatd volt, hogy a munkaltatok torekedtek a kéziszerszamok biztonsagos
Uzemeltetésére, a sérulésmentes &llapot biztositasara és folyamatos fenntartasara. Minddssze 1
esetben volt tapasztalhato az eszkdz sérilt allapota, hasznalatdt azonnali hatéllyal
felfliggesztette a munkavédelmi hatdsag.

A munkaeszkdzok és hasznélatuk biztonségi és egészségugyi kovetelményeinek minimalis
szintjérdl szolo 10/2016. (IV. 5.) NGM rendelet szerint eldirt éves szereldi ellenérzést 38
villamos kéziszerszam esetén nem végezték el, ami a vizsgalt eszk6zok 16 %-at jelentette.

Leggyakoribb szabalytalansag a villamos kéziszerszamok éves szerel6i ellendrzésének
elmulasztasa (16%), valamint a véddburkolatok, védéberendezések hianya (5%) volt.

5.4.3. Hegesztési munkahely altalanos munkavédelmi kdvetelményei

Minddssze 21 munkavallald végez rendszeresen valamilyen hegesztési tevékenységet a
célellendrzéssel érintett munkaltatoknal. A hegesztést végzé munkavallalok minden esetben
megfeleltek a 143/2004. (XI11.22.) GKM rendelet mellékleteként kiadott Hegesztési
Biztonsagi Szabalyzat 4.1. pontjaban rogzitett személyi feltételeknek. A hegesztési
munkateriilet kialakitdsa megfeleld volt, a nyiltivi hegesztd munkahelyek megfeleld
térelvalasztoval rendelkeztek, a munkaltatO gondoskodott a szétfroccsené fém-€s
salakrészecskék kornyezetbe jutdsa elleni védelemrél. A nagyméretii darabok megfeleld
alatdmasztasat 1 esetben nem biztositottak.

5.5. Faipari gépek és egyéb munkaeszkdzok

Altalanossagban elmondhatd, hogy a gépek kozel 50%-anal tapasztalt valamilyen
szabalytalansagot a munkavéedelmi hatosag.
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4. szamu abra

A vizsgalt gépkategoridakon beliil a szabalyos és szabalytalan
gépek aranya

gyalugép

csiszologép

marogép

szalagflirészgép

korflirészgép

darabolégép

asztali furégép

koszorlgép
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B megfelel6 M nem megfelelé

5.5.1. Faipari gépek

» Az ellen6rzott faipari gépeknél a munkadarab megfeleld vezetése, elétolasa a
vagoszerszdmhoz minden esetben biztositott volt.

» Az ellen6rzott faipari gépeknél a leggyakrabban eléfordulo hianyossag a véddéburkolat,
védbberendezés hianya volt. A mozgd géprészek, szerszdmok érintésének, ezaltal a
munkavéllalé  sérillésének  megakadalyozasa céljabdl  kialakitott megfeleld
védbburkolattal, védéberendezéssel az ellenbrzott gépek 18%-a, a kivagodd targyak
veszélye elleni védelemmel az érintett gépek 20%-a nem rendelkezett. El6fordult,
hogy a Kkorfiirészgépen a Kkorflirésztarcsa veszélyes terének megérintését
megakadalyoz6 védéburkolat reteszelését a munkavallalé Kkiiktatta, ezaltal
veszélyeztette a sajat egészségét és biztonsdgat. A gép hasznalata azonnali hatallyal
felfuggesztésre kerdlt.

> A keletkez6 gyartasi hulladék eltavolitasara szolgalé elszivohoz val6 csatlakozés a
gépek 20%-anal elmaradt, igy a gyartasi hulladék eltavolitdsa nem volt biztositott.

> A szalagfiirészgép asztallapjanak szalagvezetd betétje és a fiirészszalag kdzotti rés az
ellendrzott gépek tobb mint 50%-anél nagyobb volt a megengedett 3 mm-nél.

» Az egyengeté €s élgyalugépek vonatkozasaban is tapasztaltak szabalytalansagot a
munkavédelmi szakiigyintéz6k. A késtengely teljes fellletét fed6 Onmiikodéen
visszazarddo véddéberendezéssel 2 esetben nem voltak a gyalugépek ellatva. A
késtengely vezetdvonalzo mogotti részén 2 esetben nem volt allithatd védéburkolat. A
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400 mm-nél hosszabb késtengelyii vastagsagi gyalugép adagolo6 oldalan 1 esetben nem
volt visszavagast gatlo szerkezet.

» Felsébmarogép mardszerszama 3 esetben nem volt megfeleld, biztonsagos
védoéburkolattal ellatva.

» Az asztali mar6 gép 2 esetben nem volt ellatva olyan véd6berendezéssel, mely a
szerszam €s a maroorso érintését megakadalyozza.

» Az asztalos marogépen egy esetben nem volt visszavagast gatlo védéberendezés.

» A csiszologép szerszama (korong, szalag, henger stb.), a megmunkalast végzo részt
meghaladéan nem volt ellatva védoburkolattal 3 esetben. Az egyedi elszivo
berendezéssel hasznalt csiszologép 2 esetben nem rendelkezett olyan reteszeld
szerkezettel, amely kiz&rja a munkaeszkdz bekapcsolasat az elszivas kikapcsolt
allapotaban.

5.5.2. Egyeb munkaeszkdzok

Egyéb, jellemzéen fémipari munkaeszk6zok hasznalata soran is tébb olyan
szabalytalansag kerilt rogzitésre, mely munkabaleset bekdvetkezésének, vagy
foglalkozasi megbetegedés kialakulasanak kockazatat fokozhatja. Példak a munkavedelmi
hatosag tapasztalatai alapjan:

> A koszortigépek és a csiszologépek 43%-a nem volt véddburkolattal ellatva.

> A koszortgépek és a csiszologépek 35%-anal nem volt a munkaeszkdz megfigyeléset
lehet6vé tevo védéburkolat, a forgasirany a koszortigépek 35%-anal nem volt jeldlve.

» Az asztali farogép orsdvisszahizd szerkezete a munkaeszkdzok 15%-anédl nem
miikodott, az asztalon a munkadarabok megfelel6 és biztonsagos rogzitése a furogepek
15%-anal nem volt megoldott.

A fentiekbOl lathaté, hogy a leggyakoribb szabalytalansig a védOburkolat vagy a
védbberendezés kialakitasanak hianya, a mozgd gépreszek tartds és jol lathatd forgésirany
jelzésének elmulasztasa, valamint a munkadarabok nem megfelel6 rogzitése volt. A fenndllo,
azonositott veszélyek munkabaleset kockazataval jarnak. A munkavédelmi hatdsadg a
munkabaleset megelézése céljabol sziikséges intézkedéseket minden esetben megtette.

5.5.3. Gazhegesztés, langvagas, ivhegesztés

Gazhegesztést, langvagast minddssze 5 szinhaz ellenérzésekor tapasztaltak a munkavédelmi
szakiigyintézok, viszont a munkavégzes soran tobb szabalytalansag is felmerilt. A
gazhegeszt6 készllékek nem rendelkeztek a visszadramlas, visszaégés és visszacsapas ellen
védo biztonsagi szerelvénnyel. Az oxigén gazforrasok, az oxigénnel érintkezd eszk6zok olaj-
¢s zsirmentesitésérdl nem gondoskodtak a munkaltatok. A gazpalackokat egyéb éghetd
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anyaggal taroltdk egyitt. Egy esetben a gumitomlok allapota és kialakitasa nem volt
megfeleld.

Villamos ivhegesztés 7 szinhaznal fordult el6, és szinte minden esetben tapasztalhaté volt
valamilyen szabalytalansdg. A hegeszt6 berendezés tobbszor serilt volt, a haldzati
tapellatashoz a szabalyszerii csatlakoztatas nem volt minden esetben megoldott, az aramforrés
kialakitasa nem volt megfeleld érintésvédelemmel ellatva. Tovabbi szabalytalansagként
eléfordult, hogy a testkabel a hegeszt6 munkadarabon biztonsdgosan nem kerilt régzitese,
valamint sériilt szigetelésti munkakabelt és elektrédafogot hasznéltak.

A villamos ivhegeszté berendezés mellé rendszeresitett hegesztOpajzs 1 esetben nem
rendelkezett ivfény elleni védelemmel, csak egy sima liveg volt benne.
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5. szamu abra

HEGESZTES
HASZNALTAK SERULT SZIGETELESU
ELEKTRODAFOGOT

HASZNALTAK HIBAS, SERULT SZIGETELESU
MUNKAKABELT

A MUNKAKABEL AZ ELEKTRODAFOGOTOL 3 M
TAVOLSAGON BELUL JAVITVA, TOLDVA VOLT

AZ iVHEGESZTO ARAMFORRASOK
KIALAKITASA MEGFELELO...

A HEGESZTO BERENDEZES A HALOZATI
TAPELLATASHOZ SZABALYSZERUEN VOLT...

A HEGESZTO BERENDEZES HIBATLAN,
SERULESMENTES VOLT

AZ EPPEN NEM HASZNALT BERENDEZESEN A
TOMLOK TORESMENTESEN VOLTAK...

A GUMITOMLO FELEROSITESE
SZALAGBILINCCSEL TORTENT

A GUMITOMLOK HIBATLANOK,
SERULESMENTESEK VOLTAK

A NYOMASCSOKKENTOT SZABVANYOS,
SERULESMENTES NYOMASMEROVEL...

A GAZFORRAS ES A FOGYASZTO KOZE
KOZBEIKTATTAK-E A GAZ FAJTAJANAK ES...

A GAZPALACKOKAT EGHETO ANYAGGAL
EGYUTT TAROLTAK

ELDOLES, ELMOZDULAS ELLEN A
GAZPALACKOKAT BIZTOSITOTTAK

A GAZOK FELHASZNALASANAK HELYEN CSAK
EGYSZERI CSERET BIZTOSITO...

AZ OXIGEN GAZFORRASOK, AZ OXIGENNEL
ERINTKEZO ESZKOZOK OLAJ- ES...

VI1SSZAARAMLAS, VISSZAEGES ES
VISSZACSAPAS ELLEN VEDO BIZTONSAGI...

A GAZFORRAS VEDVE VOLT A KOZVETLEN ES
KONCENTRALT HOHATASTOL

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%

m|gen mNem
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5.6. Szinpadtechnikai berendezések ellendrzése

Szinpadtechnikai emel6berendezés, a szinpadtechnikai berendezés, a diszlet, valamint a
létesitmény jogszabalyban meghatarozott ellendrzéseit az ellenérzott szinhazak teljeskoriien

nem teljesitették.

Elvegeztek és dokumentaltdk a szinpadi
felsdgépezet berendezéseinek negyedéves
vizsgalatat

57 esetben igen
3 esetben igen, de nem dokumentaltak
6 esetben nem kertilt elvégzesre

Elvégezték és dokumentaltak a fliggesztékek,
statikai terhelési vizsgélatat

34 esetben igen

2 esetben elvégezték, de nem
dokumentaltak

4 esetben nem vegezték el

Elvegeztek és dokumentaltak a
szinpadtechnikai emel6berendezés f6-  €s
szerkezeti vizsgalatat

32 esetben igen

8 esethen nem

A fenti pontokban 1évé vizsgalatok elvégzését
bejegyezték az emeldégépnaploba

24 esetben igen
4 esetben részlegesen
12 esetben nem

Hasznalat el6tt elvégezték az emeldgép vagy
emeldszerkezet vizsgalatat

31 esetben igen
9 esetben nem

A vizsgalat eredményét az emeldgépnaploban
rogzitették

24 esetben igen
16 esetben nem

Elvégezték és dokumentaltdk a szinhazi
létesitmény  negyedéves  munkavédelmi
ellendrzését

50 esetben igen
3 esetben elvégezték, de nem
dokumentaltak
13 esetben nem

Elvegeztek és dokumentaltdk a szinhazi
letesitmény évadzaro és évadnyitd
munkavédelmi ellenOrzését

50 esetben igen
3 esetben igen, de nem dokumentaltak
13 esetben nem

irasban véleményezte a kijellt munkavédelmi
szakember az 0 eldadéasok diszletterveit

62 esetben igen
4 esetben nem

Uj diszlet szinpadra allitasa el6tt irdsban
nyilatkozott a tervezd, hogy a munkavédelmi
kovetelményeket megvalositottak?

62 esetben igen
4 esetben nem

Uj diszlet szinpadra allitisa elétt irdsban
nyilatkozott ~a  kivitelezd, hogy a
munkavédelmi kdvetelményeket

62 esetben igen
4 esetben nem
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megvaldsitottak

Kiadtak az tizemeltetéi nyilatkozatot a diszlet | 62 esetben igen
hasznalatba vételi engedélyéhez 4 esetben nem

Engedélyezték a diszlet hasznalatba vételét 62 esetben igen
4 esetben nem

Az ellenérzésben részt vevo vezetok - elmondasuk szerint — nem minden esetben voltak
tisztaban azzal, hogy milyen ellendrzési kotelezettségiik van, illetve hogy a diszlet
felépitésére, bontasara, széllitdsara technoldgia terv elkészitése szikséges. A munkaltatok a
hatdségi vizsgalatok nyoman megértették a munkavédelmi ellendrzések és a technologiai terv
fontossagét.

5.7. Altalanos munkaegészségiigyi helyzet értékelése

5.7.1. A munkakori alkalmasséag orvosi vizsgélata, foglalkoztathatosagi véleményezése

A munkaltatbk a munkavallalok munkakori alkalmassag orvosi vizsgalatairdl altalaban
megfeleléen gondoskodtak. Minddssze 6 munkavallalonal maradt el a sziikséges elézetes
munkakori alkalmassagi vizsgélat. Az iddszakos munkakori alkalmassagi vizsgalatokat
azonban mar 102 munkavallalénal nem végezték el, pedig a szabalyozas szerint kotelezo lett
volna. 2 munkavallalé kapcsan foglalkoztathatosagi szakvélemény beszerzése volt indokolt,
amely nem kerult kiallitasra és munkakoéri alkalmassagi vizsgalaton sem vettek részt. 3
munkaltaténal hasznaltak BEM® kételes anyagot, mely esetek koziil 1 munkavéllalénal nem
tortént meg az erre vonatkozd kotelez6 vizsgalat. Az elmaradt BEM vizsgélat, valamint
munkakori alkalmassagi vizsgalat elvégzésére a munkavédelmi hatdsdg kotelezte a
munkaltatokat.

A tevékenység folytatasa az elirt orvosi vizsgalatok hianyaban a munkavallalé egészséget
sulyosan veszélyeztetheti, ezért fontos az alkalmassagi vizsgalatok, valamint a BEM
vizsgalatok rendszeres elvégzése, melyekkel a fokozott expozicios esetek és a foglalkozasi
betegség kialakulasanak kockadzata megfeleld kockazatcsokkentd, védd intézkedésekkel
csokkenthetd.

A célvizsgalat soran tobb esetben volt tapasztalhatd, hogy a munkakdri alkalmassagi
vizsgalatok irdnya és gyakorisaga nem Ker(lt irasban szabalyozéasra.

5.7.2.Egyéni védbdeszkdz biztositasa, hasznalata és ellendrzése
A munkavallalok szamara az ellen6rzott munkaltatok tébbnyire biztositottak az expozicionak

megfeleld egyéni véddeszkozoket, azonban teljes korii szabalyozasra csak 50 munkaltatonal
kerult sor (75%). A munkaltatok megkovetelik a sziikséges egyéni véddeszkoz hasznalatat és

! Biolégiai expoziciés mutaté (BEM): A vegyi anyag vagy metabolit koncentraciojanak, illetve hatdsmutatdinak
meghatarozasa bioldgiai mintaban (vizeletben vagy vérben).
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a munkavédelmi szakiigyintézOk tapasztalata alapjan a munkavallalok az egyéni
védoeszkozoket hasznaltak. Az egyéni véddeszkozok megfeleld higiénés allapotban voltak,
minddssze 3 nem megfeleld higiénés allapotu egyéni véddeszkdz vonatkozasaban keriilt sor
azonnali hatallyal vegrehajtandé intézkedésre.

5.7.3. Veszélyes anyagok, keveréekek hasznalatara vonatkozé munkavédelmi kévetelmények
teljestilése

Az ellenérzott munkaltatok kozel 50%-a (30 munkaltatd) hasznalt valamilyen veszélyesként
osztalyozott veszélyes anyagot a tevékenysége soran. A veszélyes anyagok biztonsagos
tarolasa elengedhetetlen egy munkabaleset vagy egy foglalkozasi megbetegedés kockazatanak
csokkentésére, azonban a munkaltatok kozel 50%-a (14 munkaltatd) ennek ellenére nem
forditott kellé figyelmet a veszélyes anyagok/keverékek megfelelé tarolasara. Jellemzden a
veszélyes anyagokat/keverékeket zstfoltan, nem megfelelé edényzetben és nem megfeleléen
jelélt médon taroltak. Gyakori szabalytalansag volt - hasonléan maés terulethez -, hogy
veszélyes anyagot eredetileg élelmiszer tarolasara szant edényzetben, gyakran felirat nélkil
taroltak, ami fokozza a munkabaleset bekdvetkezésének kockazatét.

Biztonsagi adatlapok

Veszélyes anyagokkal/keverékekkel folytatott tevékenység kapcsdn az egyik alapvetd
fontossagl dokumentum az adott anyag vagy keverék gyartoja vagy szallitoja altal elkészitett
biztonsagi adatlap. Az 1907/2006/EK europai parlamenti és tanacsi rendelet I1. mellékletének
(a tovabbiakban: REACH rendelet) megfelelé biztonsagi adatlap tartalmazza példaul a
veszélyes anyag/keverék veszélyeit, tarolasra, kezelésre, artalmatlanitdsra vonatkozo
kovetelményeket, hasznalatdhoz sziikséges egyéni védbeszkozoket, elssegély nyujtésra
vonatkoz6 ismereteket, toxikoldgiai adatokat, hatarértéket, melyek alapot képeznek a
kockéazatelemzés elkészitéséhez. A biztonsagi adatlapnak magyar nyelven kell a munkaltato
rendelkezésére allnia. Az ellendrzott munkaltatoknal tobbnyire rendelkeztek az &ltaluk
felhasznalt veszélyesnek mindsiilé anyag/keverék biztonsagi adatlapjaval, viszont 7
munkaltato (23%) nem, vagy csak részben rendelkezett a felhasznalt veszélyes
anyagok/keverékek biztonsagi adatlapjaival. Amennyiben nem biztositott a biztonsagi
adatlap, ugy a teljes korti kockazatbecslés elkészitése nem lehetseges. A munkaltato
kotelezettsége a biztonsagi adatlap biztositasan kivil a biztonsagi adatlap alapu nyilvantartas
vezetése. A célvizsgalatba bevontak kozil 9 munkaltatonél egyéltalan nem volt, illetve 3
munkaltatonal nem volt teljes a nyilvantartas. Gyakran megfigyelhetd, hogy a nyilvantartast a
munkaltatok nem vizsgaljak felil, elavult biztonsagi adatlapokat tartanak nyilvan, illetve a
mar nem hasznalt veszélyes anyagok/keverékek biztonsagi adatlapjai is a nyilvantartasban
szerepelnek. A megfelel6 tartalmi ¢és megfeleléen kezelt biztonsagi adatlapok
hozzajarulhatnak egy baleset/mérgezés okanak gyors azonositasahoz, ezaltal a célzott kezelés
mihamarabbi megkezdésének lehetéségének biztositasahoz.
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Expoziciés nyilvantartas

A leggyakoribb hianyossagok kodzé tartozik az expozicids nyilvantartas hianya, illetve a nem
megfeleld adatokkal torténd vezetése, ennek sziikségességérol altaldban a munkaltatok nagy
részének a tapasztalatok szerint nincs tudomasa. A munkaltatok koézul 14 (47%) nem
rendelkezett megfeleld tartalmu expozicidos nyilvantartassal. Gyakori hibak kozé tartozik,
hogy az expoziciés nyilvantartasban nem a veszélyes anyagot rogzitik, hanem a keverék
kereskedelmi nevét, mely nem ad informaciét a benne 1évé veszélyt jelenté anyagra
vonatkozdan, igy a veszély azonositasa nem lehetséges. A veszélyes anyagokkal/keverékekkel
folytatott tevékenység magas kockazatot jelenthet a munkat végzé munkavallalokra. A
megfelel6 és hatékony kockazatkezelés alapja a felhasznalt veszélyes anyag/keverek
biztonsagi adatlapja, a biztonsagi adatlap alapu nyilvantartas elkészitése, mely alapjan kell
elkésziteni megfelelé tartalommal az expoziciés nyilvantartast. Az  expozicids
nyilvantartasnak jelentés szerepe van egy késobbi, vegyi anyag okozta foglalkozasi
megbetegedés azonositasara, nyomon kovetésére.

A célvizsgalat eredményeként a munkaltatok tudomaést szereztek az expozicids nyilvantartas
vezetésének kotelezettségérol.

Megel6z6 stratégaval 41 munkaltatd (62%) rendelkezett. A munkaltatok nem tudtak arrol,
hogy szlkséges a dokumentum, illetve t6bb munkaltaté elmondta, hogy nincs tisztaban az
erre vonatkoz6 tartalmi kdvetelményekkel.

5.7.4. Kockazatértékelés

A célvizsgélat soran ellenérzott munkaltatok kozil 42 (63%) rendelkezett érvényes
kockazatértékeléssel. 12 kockazatértékelés nem tartalmazta az egészségvédelmi hatarértékkel
szabalyozott koéroki tényezd el6forduldsa esetén sziikséges munkahigiénés vizsgalatokat, az
expozicio mértékenek meghatarozasat, és az értékeleset. A kockazatértékelés gyakran nem
teljeskoriien tarta fel a munkavallalot éré koroki tényezéket (pl. zaj-, rezgés-, porok-, vegyi
anyagok stb.). Tobb munkahelyen el6fordult, hogy a munkaltaté nem végeztetett méreseket,
agymint zajexpozicid mérést, légtérszennyezettség méreést, igy a kock&zatertékelés
mennyiségi feltétele nem teljesult. Az elkészitett dokumentumok altalaban csak a veszélyes
anyagok/keverékek azonositasat tartalmaztadk — a biztonsagi adatlapok alapjan torténé vegyi
anyagok/keverékek felsorolasat — de a felhasznalas korilményeit, valamint a veszélyes
anyagok/keverékek hatasmechanizmusanak elemzését, ertékelését figyelmen kivil hagytak.
Eléfordult, hogy a felhasznalt veszélyes vegyi anyagok/keverékek biztonsagi adatlapjaival a
munkaltatok nem rendelkeztek, ezért azok hatasait a kockazatértékelésben nem is tudtak
figyelembe venni.
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Az egyes munkahelyi koroki tényezok hatasanak kitett munkavallalok megoszlasa

Az aldbbi tablazatban az egyes munkahelyi koroki tényezék hatasanak kitett (exponalt)
munkavallalok szama lathato.

Az egyes munkahelyi koroki tényezok hatasanak kitett munkavallalok szama (f6)

Kémiai koroki tényezé (porok, veszélyes | 280
anyagok)

Biolégiai koroki tényezo 28

Fizikai koroki tényezé (zaj, kéz-kar és | 177
egésztestre hato rezgés)

Pszichoszocialis és ergondémiai Kkoroki | 313 (hatsérilések kockazataval jard
tényez6 kézi tehermozgatas)

Hohatasnak, kedvezdtlen klimatikus koriilményeknek 68 munkavallalo volt kitéve.

Kockéazatértékeléssel osszefiiggo leggyakoribb munkaegészségugyi hidnyossagok:

>

Porexpozicioval jaré tevékenység (pl.: koszorilés, csiszolas, polirozas,
takaritas/karbantartas) esetén a munkaltatd 7 esetben nem végezte el a sziikséges
kockéazatértékelést.

Veszélyes anyag munka kozbeni alkalmazasbol eredd kockazatelemzéssel 13
munkaltaté nem rendelkezett.

Azokban az esetekben, ahol zaporberendezés esdgép funkcidja indokolttd teszi a
bioldgiai kockazatertékelést (pl. legionella), 5 munkaltatd nem végezte el a
bioldgiai kockazatértékelést.

Zajexpozicidoval jard6 munkavégzés esetén (pl.: sajtolds, darabolas, kiilonbozd
lakatosmunkak, kovacsolas) 7 munkaltatd nem végzett kockéazatértékelést.
Mechanikai rezgésexpozicioval jarO munkavégzés esetén 3 munkaltatdo nem
végezte el a sziikséges kockazatértékelést.

Hatsériilések kockazataval jaré kézi tehermozgatds esetén 8 munkaltatd nem
rendelkezett megfelel6 kockazatértékeléssel.

A kockazatertékeles elvégzése munkabiztonsagi és munkaegészségugyi szaktevékenység.

A celvizsgalattal érintett 2 munkaltatonal sem munkabiztonsagi sem munkaegészséguigyi
végzettséggel rendelkezd szakember, mig 4 munkaltatonal munkaegészségiigyi
végzettséggel rendelkezé szakember nem vett részt a kockazatértékelés elkészitésében.
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5.7.5. A munkavallaldk tajékoztatasa, képzése

A munkaltatok kozil 22 munkaltato (33%) nem végezte el, illetve nem megfeleld tartalommal
végezte el a jogszabalyokban el6irt munkavédelmi oktatast, igy a munkavallalok kb. 10%-a
(536 f6) nem kapott megfeleld6 munkavédelmi oktatast. 4 munkaltatd egyaltalan nem
rendelkezett oktatasi tematikaval, mig 11 munkaltatd esetén az oktatasi tematika nem terjedt
ki minden tevékenységre.

Eléfordult, hogy a vizsgalat ala vont munkaltatd, és a munkavallalok nyilatkozata szerint
megtortént a munkavédelmi oktatas, azonban ennek dokumentumat a munkaltatd nem tudta
bemutatni, igy nem volt bizonyitott, hogy az oktatast valoban elvegezték és az oktatas
tartalma megfeleld volt.

Tobb munkaltatonal eléfordult, hogy nem rendelkezett a munkahelyen hasznalt veszélyes
anyagok biztonsagi adatlapjaival, igy azok tartalméat a munkavallalok nem ismerhették meg.

VI. A célvizsgélat fogadtatésa a vizsgalat ala vont munkaltatok részérol

A munkavedelmi hatésag a https://mvff.munka.hu honlapon minden évben kozzéteszi az
orszagos hatdsagi ellendrzési tervét, igy a célvizsgalatrol szamos munkaltatd eldzetesen
értesult, amely nagymértékben hozzajarult az 6nkéntes jogkdvetés megvalosulasahoz.

A hatosagi ellendrzés fogadtatasa a munkaltatok, a munkavallalok és az Oket képviseld
érdekképviseleti szervezetek részérdl is pozitiv volt. A munkaltatok tényfeltarast segitd
magatartast tanusitottak, elismerték a feltart szabalytalansagokat és megsziintetésiikrél szamos
esetben mar az ellen6rzés idején intézkedtek. A munkéltatdknak fontos a munkavallalok
egészsége és biztonsdga, a célvizsgalat egy visszacsatolas volt szamukra az aktudlis
munkavédelmi helyzetiikr6l, a javitando teriiletekr6l. TObb intézményben a felsGvezetok is
részt vettek az ellenérzéseken.

A celvizsgalat ismételten ramutatott a munkaltaté rendszeres ellenérzési kOtelezettsegének
jelent6ségére, valamint a munkavallalok munkavédelmi szemlélet javitdsanak
szilkségességére. Rairanyitotta a figyelmet a rendszerszemlélet fontossagara. A
munkavédelmi szakiigyintéz6k felhivtdk a munkaltatok figyelmét a jogszabdlyok
valtozasanak nyomon kovetésére. Fontos, nemcsak a végrehajtasi rendeletek, hanem a
munkavédelmi térvény nyomon kovetése is, hiszen a GDPR-ra vonatkozoan szamos,
elsésorban nyilvantartasi kotelezettség torvényi szinten kertil szabalyozasra. Tobb munkaltato
jelezte, hogy egyes kotelezettségekre vonatkozoan nem volt ismerete (p.: szinpadtechnikai
emel6berendezések  kezel6éi  jogosultsdga, veszélyes munkaeszkdzOok — besorolasa,
Uzembehelyezése,). A célvizsgalat felhivta a figyelmet a foglalkozés-egészsegiigyi szolgalat
és a munkavedelmi szakember, valamint a munkavédelmi képvisel6 munkavedelemmel
kapcsolatos feladataira, melyek révén eredményesen csokkenthetd a munkabalesetek, fokozott
expozicios esetek, foglalkozasi megbetegedések el6fordulasa, valamint a munkavégzéssel
Osszefiiggd egészségkarositd kockazatok mértéke.

A célvizsgalat részletes volt, hosszii ellendrzési 1dét igényelt, azonban a munkaltatok
tirelemmel viselték és tobb esetben jelezték, hogy koszonik a munkavédelmi szakiigyintézok
munkajat.
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http://www.mvff.munka.hu/

A szabalytalansdgok megsziintetése érdekében a munkavédelmi hatésag minden esetben
megtette a szilkséges intézkedéseket.

Az a tény, hogy a munkaltatok jelentds részénél tapasztaltak a munkavédelmi szakiigyintézok
valamilyen szabalytalansagot, mutatja, hogy a célvizsgalat sziikséges €s eredményes volt.
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